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La primera observación que se desprende de las respuestas es que hay una coincidencia respecto a la necesidad de adaptar el concepto de seguridad a la nueva realidad del hemisferio. Nuestros países parecen a tono con una reconsideración del enfoque tradicional de seguridad, definido éste en torno a la amenaza militar externa, que caracterizaba la etapa de la guerra fría. En la teoría de las relaciones internacionales, la terminación de la bipolaridad que sustentaba una visión clásica de seguridad militar, conjuntamente con el proceso de extensión de la democracia y un tercer elemento, el papel cada vez más preponderante de las organizaciones no gubernamentales y actores no estatales en la definición de lo público, hace posible que se disemine un cuestionamiento a la aproximación realista de Waltz o Morgenthau y la llegada de teorías normativas como las de “interdependecia compleja” de Keohane y Nye y los neo-institucionalistas, todo lo cual construye el concepto doctrinario de la revalorización del concepto de seguridad.

Igualmente, se observa un significativo predilección hacia enfatizar la incidencia que tiene la cooperación en el actual contexto internacional. De los indicadores construidos con base en las respuestas dadas por 11 países al cuestionario sobre los nuevos enfoques de la seguridad hemisférica, la cooperación tuvo una frecuencia de 45% como principio que debe regir el nuevo concepto de seguridad y una frecuencia de aparición del  54% como enfoque común para enfrentar las nuevas amenazas a la seguridad. Aquí puede verse una disposición ex-ante de los países hemisféricos hacia un enfoque preventivo de la seguridad en contraposición a uno basado en la reacción o la confrontación, donde priman los principios de confianza recíproca, comunicación entre los cuerpos armados a través de medidas de confianza, mejores prácticas como método de colaboración armónica y transparencia en las políticas de defensa y seguridad. Ejemplo de ello va desde la creación de la Comisión de Seguridad de Centroamérica y la reacción del Tratado Marco de Seguridad Democrática de 1995, hasta el ejercicio de “Metodología estandarizada común para la definición de los Gastos de Defensa”, realizado por la Cepal para los gobiernos de Argentina y Chile, a cuya presentación asistió recientemente el Embajador Castulovich, quien tuvo la oportunidad de ilustrar a este auditorio en la sesión anterior..

A este respecto, vale la pena señalar que existe y ha sido frecuentemente utilizado el concepto de seguridad cooperativa
, como un concepto contemporáneo para definir la nueva naturaleza de las relaciones interestatales en cuanto al tema de seguridad hemisférica. En palabras del Secretario General de la OEA, César Gaviria, en la Instalación de la Conferencia Regional sobre Medidas de Fomento de la Confianza y la Seguridad en Santiago de Chile,  Noviembre 8  de 1995:

“Cuál concepto de seguridad es aplicable a ese nuevo entorno para aprovechar sus posibilidades y maximizar su potencial para la paz? En el concierto americano se ha venido trabajado en este tema. Muchos han sugerido que el nuevo principio rector debe ser la seguridad cooperativa, cuyo objetivo principal es la creación de unas condiciones de seguridad cuya estabilidad dependa de la confianza mutua, de la regulación de la capacidad militar y de la predictibilidad de las acciones de todos los participantes”
.

Igualmente, en diversos foros se ha mencionado el concepto de seguridad cooperativa como un criterio básico a la hora de definir las relaciones en materia de seguridad. Ejemplo de ello es el Foro Económico de la Organización para la Seguridad y la Cooperación en Europa (OSCE), que en su novena reunión, mayo, 18 del 2001, cita la seguridad cooperativa como la base de su enfoque de seguridad.

Como tercera observación se presenta el énfasis que algunos países han puesto en el concepto de seguridad humana como el enfoque en el cual debería basarse el nuevo concepto de seguridad a definir por los Estados Miembro de la OEA en la próxima Conferencia Especial de Seguridad.  Este concepto se popularizó con la presentación del Informe de Desarrollo Humano 1994 del Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo, en donde se habla de dos aspectos principales: seguridad de amenazas crónicas como el hambre, la enfermedad y la represión y protección de alteraciones súbitas y perjudiciales de las pautas de vida cotidiana, ya se trate del hogar, del empleo o de la comunidad. También en las Naciones Unidas, su secretario general Koffi Annan ha mencionado que “Uno de los asuntos mas importantes que vamos a abordar es el de seguridad humana…que en su sentido más amplio pasa por el respeto de los derechos humanos de los individuos, la dignidad personal, la cuestión de la paz que es más que la ausencia de guerra y de nuestra habilidad para terminar conflictos, porque en el mundo de hoy son los civiles los que sufren por esos conflictos”. Este tema ha sido ampliamente debatido y con gran profundidad al interior de las Organización de Estados Americanos, en particular en la Asamblea General de Windsor. 

Como cuarta observación, se identifica un consenso entre los 11 países sobre la importancia de reconocer la vinculación estrecha entre seguridad, desarrollo y consolidación de la democracia, así como la relación histórica entre paz y democracia. Algunos estudios han encontrado correlaciones significativas entre democracias y ausencia de confrontación entre las naciones. Así como Amartya Sen afirma que no hay hambrunas en países democráticos –por la capacidad de control y accountability de los gobernados, por el control social de los medios de comunicación-, de manera similar se ha encontrado que en países democráticos la resolución de conflictos tiende a pasar por el filtro de la diplomacia preventiva. Es así como cerca del 30% de las respuestas enfatizan como principio rector de la seguridad hemisférica hacer efectivo el funcionamiento de las instituciones democráticas, el pluralismo político, el estado de derecho y el respeto de los derechos humanos. La OEA ha avanzado de manera importante con la Carta Democrática en la tarea de fortalecimiento de la democracia en el Continente. 

Otra de las observaciones se refiere a la necesidad de reconocer el carácter multidimencional que debe tener el nuevo concepto de seguridad hemisférica. Se sugiere que además de incluir un componente militar en su definición, también se tome en cuenta y se incluyan los componentes social, económico, político y ambiental. Se considera que esto le imprimirá una mayor cobertura y flexibilidad al concepto de seguridad, posibilitando a su vez una acción rápida y efectiva por parte del Sistema Interamericano de Seguridad.

Siguiendo con el racionamiento anterior, la globalización es un concepto frecuentemente citado como condición a tener en cuenta a la hora de definir el nuevo concepto de seguridad. Se considera que hoy vivimos en un mundo interdependiente y que a causa de ello es cada vez más difícil encontrar herramientas adecuadas que permitan combatir amenazas, riesgos y desafíos que por su propia naturaleza no son fáciles ni de identificar ni de localizar. 

Existe una marcada tendencia entre las respuestas dadas por los 11 países a identificar una transición de los temas de defensa hacia los temas de seguridad. Muchos de los países mencionan la temática de las fuerzas armadas y su nuevo papel en el Sistema Interamericano de Seguridad, así como un nuevo relacionamiento entre la Junta Interamericana de Defensa y la OEA. Este tema no es nuevo y permítaseme recordar aquí las palabras del presidente de la Comisión Especial sobre Seguridad Hemisférica en mayo de 1993, embajador de la República Argentina Hernán Patiño: 

“A juicio de la Presidencia, la cuestión del relacionamiento entre la Organización y la Junta Interamericana de Defensa, contiene en sí misma los siguientes aspectos: 


a)
Político institucional: definir a escala regional un modelo compatible con el aceptado en los ámbitos nacionales como el más acorde con la institucionalidad democrática, esto es, instituciones militares con dependencia de los respectivos órganos políticos.

b)
Jurídico institucional: concluir con más de cincuenta años de imprecisión jurídica tal cual lo reconocen no sólo la realidad, sino todos los estudios reallizados en la materia. Imprecisión jurídica que afectó seriamente el aprovechamiento eficaz del instituto militar regional.

 
c)
Técnico profesional: avanzar hacia el máximo aprovechamiento de las potencialidades técnico profesionales de la junta en los marcos de la carta de la Organización y del derecho internacional. 


d)
Económico-presupuestario: transitar de la mera provisión de recursos al control de su utilización y mejor aprovechamiento de los mismos.

  
e)
Orgánico-funcional: evaluar y en su caso perfeccionar el sistema de organización y funcionamiento de la JID, en orden a un más pleno aprovechamiento de sus capacidades de acuerdo a los criterios que en la materia fije la OEA en el marco de los nuevos conceptos que en materia de seguridad se vayan definiendo”. 

Como observación general está la tendencia por parte de los 11 países en cuanto a la necesidad de dotar a la organización de instrumentos jurídicos modernos y acordes al actual contexto internacional, que le permitan a la OEA dar una respuesta eficaz y eficiente a las nuevas amenazas, riesgos y desafíos a la seguridad continental. Como método para llegar a ese propósito de contar con una Organización más coherente con las nuevas realidades, algunos países contemplan la reforma de los instrumentos ya existentes como la solución, mientras otros proponen el diseño de nuevas herramientas, procesos e incluso, instituciones.

Respecto al punto anterior, específicamente en el caso de la Junta Interamericana de Defensa, las Reuniones de Consulta de los Altos mandos Militares y las Conferencias de Ministros de Defensa, las respuestas muestran una tendencia hacia la necesidad de imponer una mayor coordinación de las acciones llevadas a cabo por los diferentes actores dentro del Sistema Interamericano de Defensa. En muchos casos, como el de la JID, se propone que ésta este circunscrita a la OEA mediante un nexo jurídico formal.

Existe un claro consenso entre los países sobre el papel que como ente coordinador de los esfuerzos llevados a cabo por todos los actores del Sistema de Seguridad Internacional de Defensa en el Hemisferio debe tener la Comisión de Seguridad Hemisférica. 

Quisiera terminar, Señor Presidente, resaltando nuevamente que este rápido estudio no es conclusivo, en razón a que el número de respuestas recibidas por la Secretaria General no nos lo permite. Tampoco ha pretendido analizar los documentos, en el sentido de que el análisis venga acompañado de juicios de valor o pretensiones normativas y ha sido su única intención facilitar la tarea de los señores Embajadores con una herramienta adicional de trabajo que esperamos sea de alguna utilidad.

CUESTIONARIO SOBRE NUEVOS ENFOQUES DE LA SEGURIDAD HEMISFÉRICA: 

INDICADORES* 

(Documento preparado por la Secretaría General)

I.
CONCEPTO DE SEGURIDAD

1. a. A juicio de su gobierno, ¿cuáles son los principios rectores actuales de la seguridad hemisférica?

	Principios Generales


	# veces
	Frecuencia

	Los principios tradicionales, en los que el Estado es el principal usuario de la fuerza, así como objetivo de la misma. 
	1
	9 .9%

	Los principios consignados en la Carta de la ONU
, particularmente, su artículo 52  (reacción colectiva mediante mecanismos regionales) 
	2
	18 %

	Los principios consignados en la Carta de la OEA

	4
	36%

	Los principios consignados en el TIAR y su Protocolo de reforma
	4
	36%

	Los principios consignados en el Pacto de Bogotá
	3
	27 %

	Los principios consignados en el Tratado de Tlatelolco
	2
	18 %

	Los principios consignados en los instrumentos subregionales tanto del Caribe como de Centroamérica
	1
	9 .9%


	Principios Tradicionales


	# veces
	Frecuencia

	La organización jurídica
	1
	9 .9%

	Buena Fe
	1
	9 .9%

	Fiel cumplimiento de las obligaciones emanadas del derecho internacional
	2
	18 %

	Soberanía
	4
	36 %

	No intervención
	3
	27 %

	Legítima defensa individual y colectiva 
	3
	27 %

	Condena a la guerra de agresión
	2
	18 %

	Obligación de no recurrir a la fuerza
	2
	18 %

	Solución Pacifica de Controversias
	3
	27 %

	Limitación de armamentos convencionales 
	1
	9 .9%

	Nuevos Principios 


	# veces
	Frecuencia

	Buena vecindad
	1
	9 .9%

	Cooperación
	5
	45 %

	Solidaridad 
	2
	18 %

	Integración
	1
	9 .9%

	Transparencia y confianza en las relaciones mutuas
	3
	27 %

	Defensa de valores compartidos
	1
	9 .9%

	Universalidad e integralidad de los derechos civiles y políticos, y los económicos, sociales y culturales
	1
	9 .9%

	Seguridad humana
	1
	9 %

	Buenas relaciones cívico–militares
	1
	9.9 %


1. b. A juicio de su gobierno, ¿cuáles deberían ser los principios rectores del concepto de seguridad hemisférica a ser adoptados por el sistema interamericano y cuál sería la mejor manera de aplicar estos principios?

	Principios Generales


	# veces
	Frecuencia

	Al respeto del Sistema Interamericano de Seguridad por sus propios propósitos y principios.
	1
	9 .9%

	Al reconocimiento de la vinculación entre seguridad, desarrollo y consolidación de la democracia, así como la relación histórica entre democracia y paz.
	2
	18%

	Al firme compromiso de fortalecer y hacer efectivo el funcionamiento de las instituciones democráticas, el pluralismo político, el Estado de Derecho y el respeto de los derechos humanos y libertades fundamentales, incluido el derecho al desarrollo. 
	3
	27%

	A la firme voluntad de contribuir a alcanzar un sistema justo y participativo de las relaciones internacionales, de acuerdo con los principios de convivencia internacional y conforme al espíritu de las Declaraciones de Santiago y de San Salvador 
	1
	9.9%

	Al equilibrio de los principios de soberanía y no intervención respecto a los derechos humanos y al estado de derecho. Ello con relacion a la atención de conflictos internos que transcienden las fronteras internacionales.
	1
	9.9%

	A la defensa de valores compartidos, tales como los derechos humanos, la democracia representativa, el desarrollo y el bienestar de los pueblos.
	1
	9.9%

	 A la consideración de las dimensiones políticas económicas, sociales, culturales y ambientales respecto al esquema de seguridad continental.
	3
	27%

	Consideración a las diferencias regionales, en términos de desarrollo económico y cultural de los Estados miembros.
	2
	18%

	Al derecho de los Estados a constituir sistemas de seguridad de niveles regionales, subregionales y bilaterales.
	2
	18%

	Principios Tradicionales


	# veces
	Frecuencia

	Los principios contenidos en las Cartas de la ONU y la OEA
	1
	9.9%

	Respeto al Derecho Internacional
	2
	18%

	Igualdad jurídica de los Estados
	2
	18%

	Fiel cumplimiento de las obligaciones emanadas de los tratados
	2
	18%

	Autodeterminación de los pueblos
	1
	9.9%

	Soberanía
	1
	9.9%

	No intervención
	2
	18%

	Solución Pacífica de Controversias
	2
	18%

	Legítima defensa individual y colectiva 
	2
	18%

	Obligación de no recurrir a la fuerza
	1
	9.9%


	Nuevos Principios


	# veces
	Frecuencia

	Cooperación
	5
	45%

	Apertura
	1
	9.9%

	Solidaridad continental
	2
	18%

	Transparencia
	2
	18%

	Transparencia, especialmente en materia de gastos militares
	1
	9.9%

	Promoción de procesos que generan confianza mutua
	1
	9.9%

	Los principios contenidos en el Modelo de Seguridad Democrática, en el cual el eje de la seguridad parte del ser humano.
	2
	18%

	La seguridad como condición natural e inherente a todas las personas.
	1
	9.9%

	Atención de las amenazas a la seguridad desde los niveles primarios (comunidades base, sociedad civil)
	1
	9.9%

	Uso de mecanismos de alerta temprana en la prevención y desarticulación de las amenazas comunes.
	1
	9.9%

	Suma de esfuerzos con actores extraregionales en el combate a las amenazas a la seguridad.
	2
	18%

	Creación de un sistema abierto al multilateralismo que promueva el apropiado uso del estamento militar regional.
	1
	9.9%


	Modo de aplicación


	# veces
	Frecuencia

	Debe haber una nueva enunciación de los principios hemisféricos
	1
	9.9%

	El sistema interamericano deberá proveer a la seguridad colectiva – mediante instrumentos y mecanismos adecuados y suficientes- de garantías sólidas en todos y cada uno de los campos en que se halla comprometida.
	2
	18%

	La CSH debería definir acorde con la realidad actual un nuevo concepto de seguridad hemisférica que permita su preservación.
	1
	9.9%

	Las tareas desarrolladas por la CSH deben ser complementadas con aquellas llevadas acabo por otros órganos y organismos del sistema iInteramericano de seguridad, con el fin de emplear la totalidad de recursos económicos y humanos con que cuenta la Organización.
	1
	9.9%

	El Hemisferio debe reconocer explícitamente que las instituciones de defensa y seguridad de la región deben rendir cuentas ante gobiernos elegidos democráticamente.
	1
	9.9%

	Enfatizando  el carácter multidimensional, diferenciado, armónico, democrático, y multilateral que estos principios poseen. 
	1
	9.9%

	 Definir los espacios, objetivos, la forma de participación e interacción de los actores regionales, el grado de sus compromisos, los recursos a utilizarse, el rol de los diferentes sujetos y las posibilidades incluso de sumar esfuerzos con actores extraregionales
	1
	9.9%

	Que todos los Estados se sometan a reglas universales, iguales y vinculantes.
	1
	9.9%


2.
¿Cuáles son, a juicio de su gobierno, los enfoques comunes que pueden utilizar los Estados Miembros para hacer frente a estos riesgos, amenazas y desafíos a la seguridad?

	Enfoques Generales


	# veces
	Frecuencia

	 El fortalecimiento de la cooperación. 
	6
	54%

	El fortalecimiento de la integración regional en un marco democrático.
	2
	18%

	El uso de la diplomacia como instrumento primario de iniciativas de integración  y solidaridad continentales.
	1
	9.9%

	El reconocimiento de la pérdida de relevancia de las amenazas tradicionales a la seguridad (amenaza militar externa).
	2
	18%

	El reconocimiento del bajo nivel de conflicto armado en el ámbito hemisférico.
	1
	9.9%

	El mantenimiento de los enfoques actuales, especialmente el esquema y mecanismo de reacción colectiva ante una agresión militar externa.
	2
	18%

	Un enfoque amplio que abarque todos y cada uno de los aspectos que influyen en la seguridad. Aspectos tales como los problemas sociales, preocupaciones sobre desarrollo económico y las nuevas amenazas a la seguridad. 
	2
	18%

	El establecimiento de un marco flexible que permita incorporar cualquier cambio en la índole y alcance de los temas de seguridad
	1
	9.9%

	Los diversos instrumentos relacionados con la seguridad, incluida la Carta de la OEA.
	1
	9.9%

	El estudio y análisis de las nuevas amenazas de acuerdo a su naturaleza y no sólo a su origen geográfico.
	1
	9.9%

	El reconocimiento del fenómeno de la globalización y sus implicaciones en términos de seguridad.
	1
	9.9%

	El reconocimiento de las diferencias existentes entre los Estados miembros, especialmente, las características subregionales. 
	3
	27%

	Desarrollo del concepto de seguridad humana. Se propone que la figura central del nuevo enfoque debe ser el tratamiento de la persona humana. 
	2
	18%

	Fomento de una cultura de paz. El objetivo es lograr hacer de la región una zona de paz.
	1
	9.9%


	Enfoques Específicos


	# veces
	Frecuencia

	El establecimiento de la OEA, y particularmente la CSH, como puntos primarios de la coordinación de los temas de seguridad; igualmente, como vértices de la coordinación de la cooperación entre los Estados miembros.
	2
	18%

	Una mayor vinculación entre las instituciones de cada país con competencia en el tema de seguridad que se trate, así como entre los mismos organismos del sistema interamericano de seguridad.
	1
	9.9%

	Deberá darse cabida a la superposición de jurisdicciones entre las entidades nacionales que se ocupan de la seguridad nacional, la defensa y los órganos civiles.
	1
	9.9%

	Incorporar los esfuerzos conjuntos de la sociedad civil, las fuerzas militares y las organizaciones internacionales en el combate a las amenazas a la seguridad.
	1
	9.9%

	La creación por medio del consenso de instrumentos jurídicos que definan las nuevas amenazas que actualmente enfrenta la seguridad. 

	5
	45%

	Reforma de los instrumentos jurídicos existentes, particularmente el TIAR.
	2
	18%

	La incorporación de una nueva concepción sobre el papel del estamento militar o de la contribución que éste realiza a la seguridad, particularmente en lo relativo a la transparencia en los gastos militares, al congelamiento de la adquisición de armas ofensivas y al carácter defensivo que las fuerzas armadas deben tener.  
	1
	9.9%


3. ¿Cuáles son, a juicio de su gobierno, los riesgos, amenazas y desafíos que confronta la seguridad en el Hemisferio? En este contexto, ¿cuáles son, a juicio de su gobierno, las consecuencias políticas que suscitan las denominadas “nuevas amenazas” a la seguridad hemisférica?

	Amenazas


	# veces
	Frecuencia

	Las tensiones entre los Estados
	2
	18%

	Los conflictos entre los Estados, tales como las disputas territoriales hostiles. 
	5
	45%

	Conflictos internos nacionales que transcienden las fronteras internacionales.
	2
	18%

	El crimen transnacional organizado, tales como el narcotráfico y el lavado de dinero, entre otros 
	11
	100%

	Terrorismo en todas sus manifestaciones y formas
	10
	90%

	Corrupción
	3
	27%

	Migraciones ilegales
	5
	45%

	Crecimiento desproporcionado de la población
	3
	27%

	Daños ambientales
	6
	54%

	Desastres naturales
	3
	27%

	La acumulación de armas convencionales y la proliferación de armas de destrucción masiva
	3
	27%

	Pobreza extrema
	4
	36%

	Problemas de índole social como:

Inequitativa distribución de la riqueza

Desempleo

Insuficiente acceso a la educación, vivienda y servicios de salud
	3
	27%

	Demandas de comunidades indígenas
	1
	9.9%


	Consecuencias Políticas


	# veces
	Frecuencia

	Generan inestabilidad en las democracias de la región.
	5
	45%

	Provocan efectos nocivos sobre la estabilidad institucional, afectando la gobernabilidad en la región, así como su desarrollo socioeconómico.
	6
	54%

	Han provocado una evolución de los temas de defensa hacia temas de seguridad, tales como la función de las fuerzas armadas en la sociedad civil y sus relaciones con la misma.
	2
	18%

	Muestran la inexistencia de un marco bajo el cual se pueda reunir a personas idóneas para debatir sobre esta nueva y más amplia gama de cuestiones vinculadas con la seguridad.
	2
	18%

	Hacen necesaria la formulación de una nueva concepción sobre el papel del estamento militar o de la contribución que éste realiza a la Seguridad. Particularmente, se comenta sobre su papel en la lucha contra el delito organizado, el cual debe servir de apoyo a las fuerzas policiales en su combate. Así, se propone su modernización entendido como el aparato de defensa nacional. 
	3
	27%

	Obligan a ampliar, reformar o diseñar un nuevo esquema de seguridad colectiva. Se propone la creación de nuevos instrumentos que permitan combatir estas amenazas.

	3
	27%

	Requieren una mejor y mayor coordinación, tanto a nivel nacional como regional, de las acciones  para enfrentar dichas amenazas.
	1
	9.9%

	Violación de los principios de igualdad de soberanía, de no intervención, de no-hegemonía, de autodeterminación y de los derechos humanos.
	1
	9.9%

	Originan la pérdida de valores éticos y de solidaridad
	1
	9.9%


Notas

1. Artículo 2 de la Carta de las Naciones Unidas: 

“Principios:

a) La Organización esta basada en el principio de la igualdad soberana de todos sus Miembros. 

b) Los Miembros de la Organización, a fin de asegurarse los derechos y beneficios inherentes a su condición de tales, cumplirán de buena fe las obligaciones contraidas por ellos de conformidad con esta Carta. 

c) Los Miembros de la Organización arreglarán sus controversias internacionales por medios pacíficos de tal manera que no se pongan en peligro ni la paz y la seguridad internacionales ni la justicia. 

d) Los Miembros de la Organización, en sus relaciones internacionales, se abstendrán de recurrir a la amenaza o al uso de la fuerza contra la integridad territorial o la independencia política de cualquier Estado, o en cualquier otra forma incompatible con los Propósitos de las Naciones Unidas. 

e) Los Miembros de la Organización prestaran a ésta toda clase de ayuda en cualquier acción que ejerza de conformidad con esta Carta, y se abstendrán de dar ayuda a Estado alguno contra el cual la Organización estuviere ejerciendo acción preventiva o coercitiva. 

f) La Organización hará que los Estados que no son Miembros de las Naciones Unidas se conduzcan de acuerdo con estos Principios en la medida que sea necesaria para mantener la paz y la seguridad internacionales. 

g) Ninguna disposición de esta Carta autorizará a las Naciones Unidas a intervenir en los asuntos que son esencialmente de la jurisdicción interna de los Estados, ni obligará; a los Miembros a someter dichos asuntos a procedimientos de arreglo conforme a la presente Carta; pero este principio no se opone a la aplicación de las medidas coercitivas prescritas en el Capítulo VII.” 

2. Artículo 3 de la Carta de la OEA:

“Los Estados americanos reafirman los siguientes principios:

a) El derecho internacional es norma de conducta de los Estados en sus relaciones recíprocas.

b) El orden internacional está esencialmente constituido por el respeto a la personalidad, soberanía e independencia de los Estados y por el fiel cumplimiento de las obligaciones emanadas de los tratados y de otras fuentes del derecho internacional.

c) La buena fe debe regir las relaciones de los Estados entre sí. 

d) La solidaridad de los Estados americanos y los altos fines que con ella se persiguen, requieren la organización política de los mismos sobre la base del ejercicio efectivo de la democracia representativa.

e) Todo Estado tiene derecho a elegir, sin injerencias externas, su sistema político, económico y social, y a organizarse en la forma que más le convenga, y tiene el deber de no intervenir en los asuntos de otro Estado. Con sujeción a lo arriba dispuesto, los Estados americanos cooperarán ampliamente entre sí y con independencia de la naturaleza de sus sistemas políticos, económicos y sociales.

f) La eliminación de la pobreza crítica es parte esencial de la promoción y consolidación de la democracia representativa y constituye responsabilidad común y compartida de los Estados americanos.

g) Los Estados americanos condenan la guerra de agresión: la victoria no da derechos.

h) La agresión a un Estado americano constituye una agresión a todos los demás Estados americanos.

i) Las controversias de carácter internacional que surjan entre dos o más Estados americanos deben ser resueltas por medio de procedimientos pacíficos.

j) La justicia y la seguridad sociales son bases de una paz duradera.

k) La cooperación económica es esencial para el bienestar y la prosperidad comunes de los pueblos del Continente.

l) Los Estados americanos proclaman los derechos fundamentales de la persona humana sin hacer distinción de raza, nacionalidad, credo o sexo.

m) La unidad espiritual del Continente se basa en el respeto de la personalidad cultural de los países americanos y demanda su estrecha cooperación en las altas finalidades de la cultura humana.

n) La educación de los pueblos debe orientarse hacia la justicia, la libertad y la paz.”
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�.	Ver el trabajo de Andrés Fontana, director del Centro de Estudios de Seguridad Internacional del  Instituto del Servicio Exterior de la Nación. “Seguridad Cooperativa: tendencias globales y el continente americano”. En Documentos de Trabajo No 16, mayo de 1996. Instituto del Servicio Exterior de la Nación. Ministerio de Relaciones Exteriores, Comercio Internacional y Culto de la República de Argentina.


�.	Discurso del Secretario General de la OEA, César Gaviria, en la Instalación de la Conferencia Regional sobre Medidas de Fomento de la Confianza y la Seguridad. Santiago De Chile,  Noviembre 8 de 1995.


�.	9-F (SC). JOUR/4.). Novena Reunión Foro Económico. Organización para la Seguridad y la Cooperación en Europa (OSCE). Mayo, 18 del 2001. Pg 2.


* La metodología utilizada para el cálculo de la frecuencia, consistió en el número de veces que el principio, enfoque, amenaza o consecuencia apareció dentro de las 11 respuestas en cuestión. Para este ejercicio se contó con las respuestas de 11 Estados Miembros de la OEA al Cuestionario sobre los Nuevos Enfoques de la Seguridad Hemisférica. 


�.	Artículo 2 de la Carta de las Naciones Unidas. Ver nota 1.


�.	Artículo 3 de la Carta de la OEA. Ver nota 2.


�.	Para este propósito, se propone que la CHS se encargue de identificar las características comunes de las nuevas amenazas, su orden, magnitud y contenido. 


�.	A este respecto Ecuador considera que los mecanismos a crear deben tratar las amenazas de forma individual.
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