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	1. Sobre la solicitud de medidas cautelares y su evaluación

	-Individualización y/o determinación de beneficiarios (arts. 25.3 y 25.8 del Reglamento)
	
	
	
	No requiere cambio. Esta propuesta es contraria al principio de protección, es importante que haya previsión de naturaleza colectiva, sería un retroceso 

	
	-consideraciones sobre el consentimiento de la parte beneficiaria
	
	
	
	No requiere cambio, en la redacción actual hay un margen de acción que es razonable y el Estado siempre podría cuestionar el consentimiento dentro del mecanismo de MC si tiene las pruebas correspondientes, además hay que considerar la imposibilidad de exigir consentimiento en casos colectivos u otros y en general no se puede permitir ninguna medida de restricción 

	
	-Solicitud de información al Estado: prácticas y excepciones 
	
	
	
	Que se mantenga tal cual, no se puede aprobar ninguna medida que sea más restrictiva, no debe haber tratamiento diferenciado ni restricción de derechos, énfasis en criterios ya establecidos, pedir mayoría calificada sería más restrictivo 

	
	-si existen situaciones o derechos respecto de los cuales la solicitud de información previa al Estado sería obligatoria, o que demandan tratamiento diferenciado
	
	
	
	Ibíd.

	2. Sobre la decisión respecto de solicitud de MC
	-Estructura y contenidos de la decisión de otorgar medidas (arts. 25.1 y 25.2 del Reglamento):

a.Procedimiento de decisión y revisión
	X
	
	
	La CIDH debe fijarse un plazo máximo de respuesta que no pueda ser superior a un mes, a partir del momento en que tenga toda la información

	
	b. Criterios aplicados
	
	
	
	No requiere cambio. 

	
	c. Fundamentación jurídica
	
	
	
	Si estamos de acuerdo en la motivación pero primero hay que otorgar recursos suficientes para que el mecanismo no se torne inefectivo. Por ejemplo, podría otorgarse la MC y luego dar un plazo a la CIDH para que emita una resolución motivada 

	
	d. Mejores prácticas en materia de diseño de medidas de protección
	
	
	
	Si, pero como labores de promoción 

	
	e. Voto afirmativo expreso de la mayoría de integrantes
	
	
	
	No estamos de acuerdo con ninguna medida que sea más restrictiva o que limite el acceso

	
	f. Medio pertinente para dar publicidad a la decisión
	X
	
	
	La publicidad es beneficiosa para las víctimas porque visibiliza al Estado como violador, la única excepción es cuando la seguridad de la persona beneficiaria está en riesgo

	
	· Difusión de criterios a través de manuales y guías prácticas


	
	
	
	Si, pero como parte de sus labores de promoción 

	3. Sobre la implementación y vigencia de las MC


	-Vigencia 

1. Posible fijación de plazos de vigencia

2. Procedimiento de revisión periódica  y cronogramas relacionados
	X (25.6)
	
	
	-La vigencia de las MC va a depender de la permanencia de los factores que la originaron     -Si es saludable que haya un procedimiento de revisión que sea una vez al año, y que tome en cuenta la información que presenten todas las partes, en la revisión. Además,  como resultado del monitoreo permanente que realiza la CIDH, al menos una vez al año este órgano deberá referirse a la efectividad en la implementación de las MC sin perjuicio de que se requiera antes de oficio o a solicitud de parte. La implementación debe ser inmediata y por eso no se justifica un cronograma 

	
	-Ratificación de la vigencia en el próximo periodo de sesiones de la CIDH 
	
	
	
	No tiene sentido si hay una revisión periódica y significa más costos

	
	-Plazos en el procedimiento 

1. Razonabilidad en la fijación de plazos

2. Prórrogas: reglas y excepciones
	
	X
	
	La implementación de la MC es inmediata, no debe pasar por plazos, por ello en la primera comunicación no debería haber prórroga, no haya regulación específica de casos, que el mecanismo no pierda efectividad, prórroga en forma excepcional   

	
	-Seguimiento (Mejores prácticas y formas de seguimiento)


	X (art. 25.8 y 59.1.f)
	X
	
	Impulsen mecanismos nacionales de protección pero como parte de sus labores de promoción, más pro actividad, convoque a reuniones, audiencias, visitas in locoen caso que lo requiera, solicitar información si resulta pertinente. Cuando los Estados incumplen que se incluya en el informe anual de la CIDH. 

	4.Sobre el termino o transformación de las MC
	-Levantamiento:

a. Criterios que guían la solicitud de levantamiento (art. 25.7 y 25.8 del Reglamento)

b. Salvaguardas


	
	
	
	-la negativa de los peticionarios no puede ser causal porque esto es responsabilidad de los Estados, de hacerlo así se estaría obligando a todos los beneficiarios a aceptar cualquier medida propuesta por los Estados 

	
	-Modificación de objeto o de beneficiarios:

a. Criterios

b. Salvaguardas


	
	X
	
	Se puede incluir beneficiarios o excluir en función de los factores de riesgo, que se mantenga tal cual está. En modificación de objeto, se debe hacer excepcionalmente, siempre y cuando vaya en beneficio de la protección del derecho, tomar en cuenta el criterio de los beneficiarios y que la decisión sea tomada por la misma mayoría que adoptó las medidas????

	
	-Otros mecanismos alternativos de protección:

a. Criterios

b. Salvaguardas
	
	
	
	

	5.Observaciones adicionales sobre el mecanismo de medidas cautelares
	
	
	
	
	


