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REF.: CasoN©13.938
Katya Natalia Miranda Jiménez y familia
El Salvador

Sefior Secretario:

Tengo el agrado de dirigirme a usted, en nombre de la Comision Interamericana de Derechos Humanos, con el
objeto de someter a la jurisdiccion de la Honorable Corte Interamericana de Derechos Humanos, el Caso N2 13.938
- Katya Natalia Miranda Jiménez y familia respecto de la Republica de El Salvador (en adelante “el Estado”, “el
Estado salvadorefio” o “El Salvador”). El caso se refiere a la responsabilidad internacional de El Salvador por el
homicidio y la violacidn sexual de la cual fue victima Katya Miranda Jiménez, asi como por la omisién en el deber de
investigar, juzgar y sancionar a los responsables de estos hechos.

Katya Natalia Miranda Jiménez naci6 el 13 de marzo de 1990, tenia 9 afios para el momento de los hechos, era
estudiante y se encontraba en tercer grado. El 3 de abril de 1999 la nifia Miranda Jiménez asisti6 a un viaje familiar
en una propiedad cerca a la playa Los Blancos, de la jurisdiccién San Luis Herradura, del departamento de La Paz
en El Salvador. En horas de la tarde su madre se retir6 a la ciudad de San Salvador, dejando a sus hijas en la playa a
solicitud del padre de las nifias. Aproximadamente a las 9 de la noche Katya y Gina Miranda Jiménez se acostaron
en una tienda de campana en la que iban a dormir con su padre. Cerca de esta tienda de campafia se acost6 en una
hamaca su abuelo, el sefior Carlos Miranda, y en carros cercanos durmieron las otras personas que hacian parte del
grupo, todos se encontraban en un radio de aproximadamente 20 metros de distancia.

En la madrugada del 4 de abril de 1999 Katya fue sustraida de la tienda de campaia en la que dormia y de la
propiedad en la que se encontraba su familia, y fue violada y asesinada. Los resultados de la autopsia realizada al
cuerpo de la nifa arrojaron que su cadaver no tenia ropa interior ni pantalones y determiné que la causa de su
muerte fue asfixia por sofocacién dado que sus vias respiratorias tenian arena y se encontraron heridas como
rasguiios, desgarros y moretones en su rostro y zona genital, que fueron realizadas de manera previa su muerte.
Dos agentes de la policia llegaron al lugar de los hechos, quienes descartaron la posibilidad de que la muerte hubiese
ocurrido en circunstancias violentas y se limitaron a custodiar el cadaver, pero no observaron los métodos de
investigacion criminalistica.

En relacién con la violacién y homicidio de Katya, el Estado inici6 dos procesos penales. El primer proceso
comenzo6 el 21 de enero de 2000 cuando la Fiscalia General de la Republica present6 ante el Juez de Paz
requerimiento de instruccién formal en contra del abuelo de la nifia, por los delitos de homicidio agravado y
violacion y agresion sexual agravada, en contra de Edwin Miranda, padre de la nifia, por el delito de abandono y
desamparo de persona, y en contra de dos vigilantes empleados por el sefior Carlos Miranda Gonzales, por el delito
de encubrimiento en perjuicio de la actividad Judicial.

Sefior

Pablo Saavedra Alessandri

Secretario

Corte Interamericana de Derechos Humanos
San José, Costa Rica
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El 13 de octubre del 2000 la Jueza de Instruccién emiti6é sentencia mediante la cual sobresey6 definitivamente
al padre de Katya y provisionalmente al abuelo y a los otros dos imputados en cuanto consideré que "hay
situaciones que no se han plasmado, no hay suficientes elementos para elevar el proceso a la etapa de juicio". En
consecuencia, ordené a la Fiscalia la realizacién de otras diligencias investigativas como la ampliacién de
testimonios, y la identificacién de otras personas que podian ser relevantes para la investigacion, para esto se le
brind¢ el término de un afio.

El 18 de octubre del mismo afio la Fiscalia presentd un recurso de apelacion frente a este fallo, alegando que la
Jueza de Instruccién habia valorado inadecuadamente la prueba. El 7 de noviembre de 2000 la CAmara de Tercera
Seccidén del Centro confirmd el fallo de 13 de octubre de 2000 indicando que "no existen suficientes elementos de
prueba para fundar la acusacién, pero existe la probabilidad de que puedan incorporarse otros elementos de
conviccién". Un afio después, el 15 de octubre de 2001 el Juzgado de Instruccién de San Luis Talpa confirmd el
sobreseimiento definitivo. Lo anterior, en virtud de que no se establecié la probabilidad de participacion de los
imputados en los hechos, y ya habia transcurrido el término de un afio que se le habia otorgado a la Fiscalia para
realizar estas diligencias investigativas, sin que ésta efectivamente hubiese aportado al proceso nuevos elementos
probatorios.

Con relacion al segundo proceso judicial, la Comisién not6 que del expediente se desprende poca informacion
del mismo. Sin embargo, se conoce que en éste la Fiscalia se enfocé en una hipoétesis diferente sobre lo sucedido a
la nifia Katya Miranda Jiménez, y afirmd que su abuelo habria orquestado el secuestro para vengarse de un
individuo que le debia dinero, y culpar a este por el secuestro de la nifia. El 23 de marzo de 2011 el Tribunal de
Sentencia de Zacatecoluca del departamento de La Paz condené en calidad de autor del delito de secuestro en
perjuicio de la nifia, al sefior Carlos Miranda, y condené como cémplices necesarios del mismo delito a otras cinco
personas. Este fallo fue revocado por la Corte Suprema de Justicia el 24 de septiembre de 2014 mediante sentencia
que resolvid un recurso de casacion.

En su Informe de Fondo No. 395/22, la Comisidon observd que, de acuerdo con el material probatorio aportado
al caso, como las actas de la autopsia y del levantamiento del cadaver, Katya Natalia Miranda Jiménez sufrié
violacién sexual y murié por asfixia por sofocacidn, asi como que el Estado en sus alegatos de fondo indic6 que a
partir de los resultados de diligencias investigativas se estableci6 la vulneracién al derecho ala vida y ala integridad
de la nifia.

La Comision considerd que como resultado de la violacion sexual y sufrimiento que llegé al extremo de tortura,
asi como su homicidio, los derechos a la vida, integridad personal, vida privada y los derechos de la nifiez de la
victima fueron severamente afectados. Si bien la Comisién no conté con elementos suficientes para atribuir dicho
hecho al Estado, recordé que, como resultado de las obligaciones estatales que derivan para el Estado tanto en
virtud de la Convencién Americana, como de la Convencién Belem Do Para y la Convenciéon Interamericana para
Prevenir y Sancionar la Tortura, el Estado tenia el deber de investigar de forma diligente y en un plazo razonable
tales hechos, asi como sancionar a los responsables.

En este sentido, la Comisidon sefialé que El Salvador omitié su obligacion de actuar con debida diligencia en la
investigacion de hechos de violencia contra la mujer, situacién agravada a su vez por la omisiéon de implementar
medidas durante la investigaciéon que atendieran a la edad y condicidn de nifia de la victima. Por otro lado, la
Comision consideré probado también que las actividades estatales en materia de juzgamiento y sancién han
excedido el plazo razonable, atendiendo a que este no es un caso complejo, ni sus procesos judiciales se han visto
afectados por un exceso de recursos y/o tramites. La Comision también resalté que el incumplimiento de la debida
diligencia en la investigacion por parte de autoridades estatales, no solamente se constituye como una vulneracion
auténoma, sino que a su vez ha imposibilitado que los procesos judiciales logren resultados adecuados dentro de
un término temporal sensato.
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La Comision sefalé que, a lo anterior, se suma la vulneracion del derecho a la igualdad en virtud de los
comentarios estereotipados que la autoridad judicial realizé frente a Hilda Jiménez y su actuacién como madre de
Katya Miranda Jiménez, y la omisién del Estado de tomar medidas que atendieran a su calidad de nifia, vulnerando
asi también los derechos de la nifiez. Con todo ello, 1a Comisién observo que el Estado no cumpli6 con garantizar a
través de una investigacion y proceso penal diligente los derechos que resultaron afectados a la victima como
resultado de la violacion sexual, tortura y homicidio de las que fue objeto.

En consecuencia, la Comision considerd que el Estado no ha investigado, juzgado y sancionado los hechos del
presente caso con la debida diligencia, en violacién de los derechos a las garantias judiciales, a la proteccién judicial
y del derecho de nifiez, en relacién con el derecho ala vida, a la integridad personal y a la vida privada, asi como del
deber de investigar los hechos de violencia contra la mujer y el deber de investigar actos de tortura.

Adicionalmente, la Comision not6 que Hilda Jiménez y su hija Gina Miranda Jiménez se vieron afectadas por el
homicidio y la violacidn que sufrié su hija y hermana, y por la ineficacia estatal en las obligaciones de investigacion,
juzgamiento y sancidn respecto a estos hechos. Esto, ademas se vio agravado por expresiones discriminatorias
dirigidas contra Hilda Jiménez en el primer proceso penal y por amenazas que sufrieron posterior a sus denuncias
sobre las fallas en la investigacién del caso, que las llevaron a buscar asilo politico en Estados Unidos. En este
sentido, la Comisién determiné que el Estado es responsable por la violacién del derecho a la integridad personal,
y al derecho a la circulacion y residencia.

Finalmente, la Comisién sefialé que, en el caso concreto, las acciones de particulares han derivado en
responsabilidad del Estado por violacién del articulo 2 de la Convencidn, al no haberse aun adoptado las medidas
necesarias para garantizar los derechos de las mujeres y las nifias a vivir libres de violencia.

La Comisién Interamericana concluyé que el Estado es responsable por la violacién de los derechos a las
garantias judiciales, proteccion judicial, igualdad ante la ley y derechos de la nifiez, en relacién con los derechos a
la vida, a la integridad personal, y vida privada. Todo lo anterior, respectivamente conforme a lo establecido en los
articulos 8, 25, 24, 19 en relacion con los articulos 4.1, 5.1, 11, asi como las obligaciones establecidas en los articulos
1y 2 de la Convenciéon Americana. Asimismo, el Estado es responsable por la violacion de los articulos 5y 22.1 de
la Convencién Americana, el articulo 8 de la Convencién para Prevenir y Sancionar la Tortura y el articulo 7 de la
Convencién Belém do Pard en los términos descritos en el informe.

El Estado deposité el instrumento de ratificacion de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos el 23
de junio de 1978 y aceptd la competencia contenciosa de la Corte el 6 de junio de 1995. Asimismo, ratifico la
Convencién de Belem do Pard el 13 de noviembre de 1995 y deposité dicho instrumento el 26 de enero de 1996.
De igual forma, depositd el instrumento de la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura el 5
de diciembre de 1994.

La Comision ha designado al Comisionado Carlos Bernal y a la Secretaria Ejecutiva Tania Reneaum Panszi como
su delegado y delegada. Asimismo, ha designado a Jorge Humberto Meza Flores, Secretario Ejecutivo Adjunto, y a
Cristina Blanco, Coordinadora de la Seccion de Casos de la Secretaria Ejecutiva de la CIDH, quienes actuaran como
asesory asesora legales.

De conformidad con el articulo 35 del Reglamento de la Corte Interamericana, la Comisién adjunta copia del
Informe de Fondo N2 395/22 elaborado en observancia del articulo 50 de la Convencidn, asi como copia de la
totalidad del expediente ante la Comisidn Interamericana (Apéndice I) y los anexos utilizados en la elaboracion del
Informe de Fondo N2 395/22 (Anexos).

Dicho Informe de Fondo fue notificado al Estado de El Salvador el 6 de diciembre de 2023, otorgandole un plazo
de dos meses para informar sobre el cumplimiento de las recomendaciones. Tras el otorgamiento de siete
prorrogas, si bien la Comisién tomd nota de las gestiones realizadas que motivaron el otorgamiento de las
anteriores prorrogas, observé que, no obstante, el paso de un afo y seis meses desde notificado el informe de fondo,

1889 F Street N.W., Washington, D.C., 20006, United States | %% +1 (202) 370-9000 | & +1 (202) 458-3992 | [X] cidhoea@oas.org

www.cidh.org



Comision Organizacién de los
Interamericana de Estados Americanos
Derechos Humanos
las partes no han llegado a un acuerdo para avanzar con el cumplimiento y las victimas no han obtenido una
reparacion por las violaciones establecidas en el informe, asi como que la parte peticionaria solicit6 el sometimiento
del caso a la Corte. En consecuencia, teniendo en cuenta la necesidad de justicia y reparacion para las victimas y la

voluntad expresada por la parte peticionaria, la Comision decidi6 someter el caso a la jurisdicciéon de la Corte
Interamericana.

En ese sentido, la Comision solicita a la Honorable Corte que concluya y declare la responsabilidad internacional
del Estado de El Salvador por la violacién de los derechos a las garantias judiciales, proteccidon judicial, igualdad
ante la ley y derechos de la nifiez, en relacidn con los derechos a la vida, a la integridad personal, y vida privada.
Todo lo anterior, respectivamente conforme a lo establecido en los articulos 8, 25, 24, 19 en relacién con los
articulos 4.1, 5.1, 11, asi como las obligaciones establecidas en los articulos 1 y 2 de la Convencién Americana.
Asimismo, el Estado es responsable por la violacidn de los articulos 5 y 22.1 de la Convencién Americana, el articulo
8 de la Convencién para Prevenir y Sancionar la Tortura y el articulo 7 de la Convencién Belém do Para en los
términos descritos en el informe.

Asimismo, la Comisidn solicita a la Honrable Corte que establezca las siguientes medidas de reparacién:

1. Reparar integralmente las violaciones de derechos humanos declaradas en el presente informe
tanto en el aspecto material como inmaterial. El Estado debera adoptar las medidas de
compensacion econémica y satisfaccion.

2. Disponer de medidas de atencion a la salud fisica y mental necesarias para la rehabilitacién de
Hilda Jiménez y Gina Miranda Jiménez, respectivamente madre y hermana de Katya Natalia
Miranda Jiménez.

3. Realizar la investigacion y proceso penal de manera diligente, efectiva, con una perspectiva de
género y dentro de un plazo razonable, con el objeto de esclarecer los hechos en forma completa,
identificar todas las posibles responsabilidades e imponer las sanciones que correspondan
respecto de las violaciones de derechos humanos declaradas en el presente informe.

4. Adoptar indicadores sobre el acceso a los sistemas de justicia por parte de las mujeres y nifias,
la respuesta que aquellos brindan a los hechos de violencia de género; que incluyan datos sobre
las practicas judiciales encaminadas a eliminar los obstaculos de discriminacién que sufren las
mujeres y nifias, teniendo en cuenta que aquella discriminacién se puede ver agravada por
factores interseccionales que afectan a esta poblacion.

5. Evaluar las acciones, politicas publicas, normativas y medidas adoptadas en relaciéon con el
contexto de violencia contra las mujeres, informando de manera publica y periddica los
resultados de las implementaciones que sefialen los avances y deficiencias. Tomar en cuenta esta
evaluacion para el reforzamiento de las medidas adoptadas, asi como para hacer frente a las
obligaciones de prevencion, investigacion y sancion de dicho contexto de violencia.

6. Fortalecer la capacidad institucional de instancias judiciales para las investigaciones de
denuncias de violaciones a derechos humanos contra las mujeres y las nifias. Ello involucra el
fortalecimiento de entidades como el Ministerio Publico, la policia, las cortes y tribunales, y los
servicios de medicina forense, en términos de recursos financieros, humanos y de capacitacion,
para combatir el patrén de impunidad frente a casos de violencia contra las mujeres, a través de
investigaciones criminales efectivas y no revictimizantes, que tengan un seguimiento judicial
apropiado, garantizando asi una adecuada sancién a los responsables y reparacion a los
familiares de las victimas.
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Ademas de la necesidad de obtener justicia debido al incumplimiento de las recomendaciones del informe de
fondo, la Comision considera que el caso plantea cuestiones de orden publico interamericano. Este permitira a la
Honorable Corte pronunciarse sobre las medidas que deben ser adoptadas por el Estado para prevenir e investigar
casos de violencia contra mujeres y nifas, incluyendo el deber de implementar mecanismos judiciales efectivos que
eviten la impunidad y la repeticiéon de los hechos. En particular, la Corte podra continuar desarrollando su
jurisprudencia sobre el deber reforzado del Estado de investigar hechos de violencia sexual contra nifias con una
perspectiva de género, teniendo en cuenta su edad y condicion de nifiez. Asimismo, la Corte podra referirse a los
estandares que deben ser aplicados por el Estado en la investigacién de muertes violentas de nifas, con el fin de
garantizar la debida diligencia mediante una investigacién exhaustiva e imparcial, incluyendo aquellos establecidos
en el Protocolo de Minnesota.

La Comisiéon pone en conocimiento de la Corte la siguiente informacién de quienes actian como parte
peticionaria en el tramite ante la CIDH conforme a la informacién mas reciente:

José Benjamin Cuéllar Martinez
Laboratorio de Investigacion y

Accion Social contra la Impunidad
LIASCI

Hilda Maria Jiménez Molina

Aprovecho la oportunidad para saludar a usted muy atentamente,

Jorge Meza Flores
Secretario Ejecutivo Adjunto

Anexo
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